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0 ритуальныхь убійствахь и дл Бей- 
лиса +). қ 


1. 


Прежде всего, оговорка по поводу содержаня 
нижесдъдующей замЪтки: 

Хотя мн , въ связи съ моими изелћдованіями 
въ области развитія права, въ томъ числф 
сакральнаго права, приходилось имЪть MBIO съ 
вопросомъ о ритуальныхһ убійствахъ, тъмъ не 
менће я не имвю въ виду сообщать свои, 
достигнутыя на этой почв, соображенія, опро- 
вергаюшія легенду о существовани въ еврей- 
ской религій предписавія примъненія христіан- 
ской крови (я бы сказалъ точн е: о существо- 
вани .въ еврейскомъ сакральномъ прав нормы, 
требующей прикВненія христіанской крови). 
Эта легенда уже давно провфрена наукою и 
опровергнута въ форм%, не могущей возбуждать 
и не возбуждающей никакихъ сомн%ній въ 
научной сфер. Въ наукћ и для науки такого 
вопроса теперь не существуетъ; а сама легенда 
имветъ только психологическій интересъ въ 
качеств свовобразнаго явленія массовой MCH- 
хологіи, возвикавшаго не разъ въ истори по 
адресу разныхъ иновфрцевъ, въ томъ числђ, 
какъ известно, и христіанъ, въ невћжествен- 
ныхъ и некультурныхъ народныхъ массахъ, на- 
ряду съ разными другими сродными, отчасти 
еше болве нелћпыми и фантастическими, MAC- 
совыми легендами я суевӛріями. Къ тому же, 
въ овязи со знамевитымъ дъломъ Бейлиса, 
получившимъ характеръ всемрнаго, крайне 
компрометирующаго, скандала, высказалось 
столько авторитетныхъ и компетентныхъ пред- 
ставителей сввтокой и богословской науки, 
историковъ, филологовъ, теодоговъ, и они такъ 


1) НБкоторыя части настоящей статьи были уже 
напечатаны въ № 280 ,Р%чи“ (подвергшемся кон- 
фискацін за другую статью); см. также „Современ- 
ное Слово“ № 2070, ,СБверо-западный голосъ“ № 2539. 


ж 
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согласно и ръшительно подтверждаютъ указан- 
нов положеніе дфла въ наукв и необоснован- 
ность и  нелвпость кровавой легенды, что 
мой, весьма скромный по сравненію съ отимъ, 
научный авторитетъ является quantité négli- 
реа е, и къ столь огромному научному вЪсу. и 
авторитету не могь бы ничего прибавить. 

Нельзя только, въ связи съ этимъ, не обратить 
вниманія на своеобразную комбинацию, состоя- 
щую въ TOMB, что для рӛшенія подлежащаго, 
въ наукЪ давно рЪшеннаго, вопроса, для его 
перер шен1я, предполагается спрашивать 0 лич- 
номъ маћвіи какого-то наукв неизвЪетнаго и 
въ ней некомпетентнаго литовскаго коендза 
Пранайтиса, выступающаго въ TEM% болће co- 
мнитедьной роли, что онъ объявляетъ оппозицию 
и войну не только наук и ея авторитету, но 
и авторитету католической церкви, въ качеств 
члена которой выступаетъ, — къ прискорбію 
другихъ, болће достойныхъ и просвфщенныхъ 
ея членовъ, 

Если стать примфнять въ процессахъ подъ 
именемъ «экспертизы» такія средетва перер - 
mesia > рЪшенннхъ научныхь вопросовъ, то 
можно легко инецевировать всевозможн йе 
нелвпъе и фантастическіе процессы, Если же 
и подъ имевемъ «свидЪтельскихъ показан» 
допускаются перерћшенія рішенныхъ научнъхъ 
вопробовь со стороны людей, никакого отноше- 
нія ни къ дфлу, въ качеств свидћтелей, въ 
надлежащемъ смнолБ слова, ни къ наукв не 
имвющихъ, то во что же превратится уголовная 
юстиція! Даже и въ эпоху средневћковаго мрака, 
когда были возможны и естественны такіе про» 
цессы, все-таки такія явленія «экспертизы» и 
«свидвтелъскихъ показаній» были бы сочтены 
чъмъ-то страннымъ и недопустимымъ, 

Итакъ, я не считаю умћетвымъ пересматри- 
вать упомянутый, давно р\шенный наукою, 
вопросъ; если же я счелъ правильнымъ и даже 
нравственно обязательнымъ для себя выска- 
ваться публично по н%которымь вопросам», 
связанвымъ оъ дћломъ Бейлиса, то это потому, 
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что имвютея нћкоторыя соображенія изъ другой 
области, на которня слВдовало бы обратить 
внимане во изб5жанів возможной судебной 
ошибки, чреватой печальными посл%детвіями 
для обЂихъ борющихся сторонъ (подъ ними я, 
конечно, разумфю не процессуальныя стороны, 
а нёчто несоизмвримо большее и болће важное). 

Мои соображенія вращаются не въ области 
историческихъ и религіозныхъ памятниковъ и 
документовь и ихъ научно-техническаго изелћ- 
дованія, а въ скромной области нростой чедо- 
вЪъческой логики и сообразительности и, мнВ 
кажется, должны быть понятны и вразуми- 
тельны и во®мъ простымъ людямъ, не имћю- 
щимъ дћла съ наукою, но находящимся «въ 
здравомъ ум и твердой памяти». 


Прежде всего, я позволю себЪ въ качеств 
предварительныхъ высказать нВкоторня общія 
соображевія указаннаго скромнаго свойства--въ 
такой форм: 

Предположимъ, что господинъ Пранайтисъ 
или иной какой-либо господинъ въ томъ же или 
иномъ род болће авторитетевъ, ч®мъ наука со 
всфми подлежащими авторитетными и свЪтлыми 
именами, и что ему сл%дуеть боле вВрить 
(хотя это и противно здравому смыслу). Въ 
такомъ случа, то есть въ случав в%ры въ 
существовавіе въ Ветхомъ ЗавЪътћ, ТалмудБ или 
т. п. подлежащаго ритуальнаго предписанія, 
предписавія сакральнаго права, ве трудно съ 
помощью нФкоторыхь весьма простыхъ сообра- 
женій придти къ заключено, что все-таки под- 
дежащаго ритуала фактически не суще- 
ствуетъ, что подлежащее предписаніе (какъ и 
разныя, дВйствитедьно существующія, но не CO- 
отвВтотвуюшія новымъ условіямъ жизни, трудно 
исполнимыя и проч., старыя предписанія) обез- 
врежено и обезсилено путеиъ соотввтствующаго 
толкованія или T. п., во всякомъ случав на 
дъл лишено (сакрально-правовой) силы и фак- 
тическаго соблюденія, 
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Если бы подлежащее религюзное предписане 
существовало, признавалось обязательнымъ и, 
какъ таковое, соблюдалось, то, прежде всего, 
ко времени еврейской пасхи происходило бы 
регулярно въ разныхъ частяхъ земного шара, 
въ частности въ разныхъ мћетахъ Европы, 
иечезновенів христанскихъ дћтей и притомъ 
въ качеств» правильно, такъ сказать системати- 
чески и методически—какъ это соотввтствуетъ 
природ» религіозааго ритуала--ежегодно по- 
вторяющагося стравнаго явленя. Уже это не 
могло бы не обнаружиться, какъ равно и то 
обстоятельетво, что этой странности нВтъ въ 
тьхъ странахъ, гдз н тъ евреевъ, что количество 
такихъ странныхъ фактовъ зависитъ отъ коли- 
чества еврейскаго народонаселеня и проч. 
Тутъ бы даже статистика не могла бы не 
обваружить и объяснить въ чемъ дћло. 

Но въ дЪйствителъности ничего подобнаго 
нфтъ, т.е. нћтъ самого того внзшняго факта, KO- 
торый можно было бы объяснять скрытыми зло- 
козненными дЪйствями евреевъ. Есть разныя 
челов ческя суевЪр!я, которыя по крайней Mbp’ 
имфють фактическую почву въ томъ смысл%ђ, 
что имфются факты, подъ которые только под- 
ставляется неудачное, невфжественное объясне- 
не. Здъсь же мы имфемъ дђло съ неразумемъ 
въ квадратв--съ невВжественною «теоріею» для 
несуществующаго на самомъ дфлВ факта. 


ШЕ 

ЗатЪмъ далће. Если бы подлежащая сакраль- 
ная норма существовала и дЪйствовала, то дћло, 
конечно, не ограничивалось бы таинственнымъ 
исчезнувеніемъ христіанекихь дЪтей, воплемъ 
родителей, изол®дованїями со стороны прави- 
тельствъ и ученыхъ и т, M., а AMICA бы длин- 
ный рядъ причинно-неизбфжныхъ > поол®дотвїй 
иного рода. 

Прежде всего тогда неизбфжно имЪло бы 
м сто и обнаружилось бы слВдующее: 

Если принять въ соображене, напримЪръ, 
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хотя бы только послъднія 500 автъ, то общее 
количество жертвъ ратузла, какъ такового, было 


‚ бы громадно, ‘общее количество убійотвъ въ 


течене вћковъ составляло бы, огромную цифру. 
Успёшное сокрытіе такой массы убійствъ было 
бы совершенно немыслимымъ чудомъ. Если бы 
допустить, что на 100 случаевъ удавалось бы 
скрыть подлежащее преступлене въ 90 слу- 
чаяхъ-—что уже невфроятно, какъ можно убћ- 
диться хотя бы изъ соотвфтотвенной стати- 
стики— или даже если допустить еще orbe He- 
вфроятное и невозможное: что на 100 случаевъ 
удавалось бы скрыть дЪло въ 98 или даже 
99 случаяхъ, тои то получилась бы неизбЪжно 
большая цифра раскрытыхъ и доказанныхъ pH- 
туальныхъ убїйствъ, 

Между TMb опять-таки въ дЪйствителъности 
ничего подобнаго не было и в тъ. 

Мы имфемъ въ истори множество случаевъ 
удостовђренныхъ почтенными и безупречными 
свидфлелями, иногда многими такими свидфте- 
лями, появленій покойниковъ среди живыхь и 
тому подобныхъ чудесъ. Но такихъ олучаевъ, 
чтобы было мало мальски, хоть въ болфе скром- 
ной формф, чЪмъ появленіе покойниковъ, удо- 
стовфрено ритуальное убійство христіанскихь 
двтей со сторовы евреевъ, не только HÈTS MAO- 
жества, но даже и совоВмъ не имћетея на всемъ 
протяженін истори. 

Въ этомъ отношенш, можно оказать, судьба 
благопріятетвовала евреямъ. Ибо по изв%етнымъ 
естественнымъ причинамъ, какъ это уже изв стно 
и выяснено въ наукВ (но здЪеь долго было бы 
и HTD надобности объяснять), неръдко бываеть 
такъ, что вподнв почтенные и добросовћствые 
люди свид тедьствуютъ съ полнымъ убЪждешемъ 
въ правдивости свойхъ показан, что они BA- 
дЪли, слышали и т. п. то, чего въ самомъ BIB 
не было. И на этой почв% бывало и бываеть 
осужден!е невинныхъ съ полнымъ уббжденемъ 
везхь въ ясной и абсолютной удостовфрен: 


‘ности вм няемаго, на самомъ два в не бывшаго, 


двяния, 


http://rcin.org.pl 


ча 
- 


Ка игра 


Если бы такое, вполнћ возможное и есте- 
ственное, явленіе случилось хоть в сколько разъ 
или даже хоть разъ въ области процессовъ 
о ритуальныхь убійствахъ, то посдвъдствя были 
бы поистинв ужасны для всего еврейскаго Ha- 
рода. Можно поздравить ототъ несчастный на- 
родъ, что это по крайней u Вр несчастіе 
его минуло. 

А о кровавомъ навЪфтВ можно сказать, что 
онъ не имћетъ въ свою пользу даже такихъ 
случаевъ удостовфренности показавіями безу- 
пречныхъ свидфтелей и т. д., каше имћются 
въ пользу появленія покойниковь и разныхъ 
другихъ небывалыхъ вещей. 

Если же бы въ самомъ ghab сущеотвовадъ 
подлежащи ритуалъ, то, повторяемъ и подчер- 
киваемъ еще разъ, неизбвжно имћлось бы MHO- 
жество, огромная масса случаевъ полной и wbt- 
ствительной, а не только кажущейся, удосто- 
вфренности ритуальныхъ убійствъ, даже при но- 
вфроятномъ самомъ по себ и несовмвстамомъ 
съ указаніями уголовной статистики предполо- 
жени возможности сокрытія преступленій въ 
99 случаяхъ на ото. 

И самые процессы о ритуальныхһ убійотвахь, 
несмотря на существован!е подлежащаго суевћрія, 
т. е. психической силы, дЪйствовавшей долго въ 
истори въ пользу возяикновенія соотвЪтствен- 
ныхъ конкретныхъ подозрфн!й, соотвЪтствен- 
наго направленія предварительныхъ разол®до- 
ваній, подбора и истолкованія уликъ и проч.,— 
относительно весьма немногочисленны, а въ 
передовыхъ культурныхъ странахъ отошли въ 
область историческихъ воспоминаній о прежнемъ 
варварствЪ, пакъ и (въ свое время многочисден- 
ные) процессы противъ вфдьмъ по обвиненію 
ихъ въ ПОЛОВЫХЪ связяхъ съ діаволами и тому 
подобное. 


IV: 


Эти процессы и ихъ исторія, въ свою очередь, 
весьма поучительны во многихь отношеняхъ. 
Вдумчивому изелфдователю, умфющему дфлать 
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изъ фактовъ надлежаще выводы, заставлять 
факты говорить о своей истинной природћ, upu- 
чинахъ и т. д. факты истори ритуальныхъ 
процессовъ разсказали бы многое и инте- 
ресное. 

Въ частности уже оти фактът, независимо отъ 
всего прочаго, въ томъ чисд% отъ указанныхъ 
выше соображевій, разсказали бы такому изолћ- 
дователю съ полною научною ясностью и досто- 
вЪрностью не только O томъ, что поддежапия 
обвинешя евреевъ столь же безпочвеняы, какъ 
процессы противъ вфдьмъ и колдуновъ, противъ 
пвтуха по обвинонію въ томъ, что онъ снесъ 
яйцо, стало бъть, состоитъ въ преступной связи 
съ нечистою силою (бывали и такіе процессы!), 
и т. под.; но эти факты разсказали бы еще и 
о TOMB, какова дйствительная почва и (весьма 
неприглядная) психологія подлежащихъ обвине- 
ній и обвинителей. 

Обстоятельства и цЪль этой статьи ибклю- 
чаютъ, конечно, возможность занятія такими 
изслЪдованіями. Но кое-что возможно и здћеь 
указать, по крайней mbp въ вид кратких» 
директивовъ для будущихъ (весьма желатель- 
ныхъ) изелћдовавій этого рода. 

Тому, который бы предпринялъ такія изелћ- 
дованія, мы бы рекомендовали прежде всего 
обратить вниманіе на самыя обвиненія, которыя 
въ разное время въ разныхъ странахъ предъ- 
являлись развымъ обвиняемымъ-евреямъ иди 
евреямъ вообще, на TB двяня, въ которыхъ ови 
обвивялисв и— съ помощью пытки и собствен- 
выхъ вымученныхъ признаній или еще худшихъ 
прівмовь--уличались. 

Въ чемъ соботвенно состоятъ эти обвиненя? 

Читателя, пожалуй, удивитъ сама постановка 
такого вопроса. Какъ въ чемъ? Изв стно, въ 
чемъ! Въ томъ же, въ чемъ теперь обвиняютъ 
Бейлиса (== евреевъ), въ убИйствв кристанскихъ 
Дӛтей въ такой-то мучительной форм (описы- 
вать ее и неприятно и лишне) а т. д. 

На самомъ же Bb поставленный вопросъ--да- 
леко не праздный и лишній, а, напротивъ, весьма 
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умвствъй и серозный вопросъ; до такой ore 


‚пени серюзный для желающихъ орентироваться | 


въ двлв, что нельзя не упрекнуть. твхъ, KOTO- 
рые до сихъ поръ занимались изелђдованіемъ BO- 
проса о ритуальныхъ убИствахъ, что они не обра- 
тили серознвйшаго вниманія на эту ‘сторону 
дла и не сдфлали надлежащихъ выводовъ. 
Прежде всего, отмёченныя выше, въ «форм 
замфчав1Й читателя, воззрћнія читающей и He- 
читающей публики покоятся на недоразум ни. 
То, что было сдфлано преступниками съ Ющин- 
скимъ и въ чемъ обвивяютъ Бейлиса, прежде 
не дфлалось не только на BIB, но и въ BO- 
ображенти обвинителей. Это такъ сказать новое 
изобр%теніе, хотя оно и выставляется какъ BOC- 
произведенте стариннаго ритуала. И то, что 


изображаетсл--фавтазируется на ту тему въ. 


извъстномъ шарлатанскомъ сочинени Люто- 
станскаго, тоже относится къ области новыхъ 
из0брВтеній, хотя тоже должно изображать CTA- 
ринный ритуалъ. Прежде же въ разное время 
въ разныхһ странахъ обвиняли я--съ помощью 
пытокъ и т. п.—уличали евреевъ въ другом, 
въ отличныхь отъ этого дћяніяхъ. 

Перечислять и изображать все это здфеь для 
нашахъ цћлей вЪтъ надобности (и возможности). 
Но важно отмфтить слъдующее: 

Th двяви, въ которыхъ обвинялись и съ 
усивхомъ (съ точки зрЪнія цімей обвинителей) 
уличадиеь евреи, имћютъ характеръ величайшей 
пестроты и разнообразя въ различнйшихъ OT- 
ношеняхъ и направлевяхъ. 

Такъ, напр., что касается преступныхъ мани- 
пуляцій, производимыхъ съ жертвою, то здЪеь, 
обратившись къ истори, такихъ, каня были 
произведены преступниками съ твломъ Ющив- 
скаго, мы не найдемъ; но найдемъ многін дру- 
гія, въ различныхь судебныхъ и иныхъ обви- 
невіяхъ различния: распятіе на крест, катан!е 
въ бочкЬ съ гвоздями, рӛзаніев, закалываніе, 
нанесеніе удара въ опредӛленнов mboro затылка 
для добыванія крови и проч,, и проч.; причемъ 
болбе или membe существенную роль игроютъ 
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разныя добавочныя церемоній, въ свою очередь 
въ разныхь обвиненіяхь и изображеніяхъ pas- 
личния, совершеніе обряда обрЪзавія, отриженіе 
ногтей ит. п. 

И точно также варируютъ разныя другія 
обстоятельства и условія. 

Что касается, напр., возраста жертвы, то онъ 
колеблется отъ младенчества до старческаго 
возраста 1). И точно также варшруютъ различ- 
ныя другія условія и требованія относительно 
объекта подлежашаго ритуала, относительно 
субъектовъ его, ихъ количества —0отъ весьма 
немногихъ участниковъ до весьма многих”, 
впзоть до публичнаго (въ предфлахъ еврейской 
общины) собранія въ. синагогв, сбора денегь на 
дћло со веБхъ членовъ общины, начиная съ 
двтей 14-лфтняго возраста, и т. п.,--относи- 
тельно мћста (синагога или иныя Mbeta), вре- 
мени и проч., и проч. 

Поскольку д5ло идеть о добывани хриотіан- 
ской крови, то дальнЪйшіе элементы ритуала, 
касающуеся этой крови, въ свою очередь, въ 
различныхъ обвинен:яхъ и уличеніяхъ различны; 
то эта кровь служить для намазыванія рукъ 
священнослужителей, дающих благословеніе HA- 
роду въ синагогахъ, или намазыванія иныхъ 0бъ- 
ектовъ, то она выпивается съ другими напит- 
ками, то съвдается въ вид особаго блюда или 
примвси къ разнымъ съћдаемымъ объектамъ, къ 
тЬбтү паохальныхъ опрћеноковъ или къ яйцу, 
играющему роль при вфичани, и проч. 

Между прочимъ, имвются колебания и варіа- 


1) Между прочимъ, въ одномъ изъ офаціальныхь 
разелЪдованій, предиринятыхъ русскими властями 
въ 1816 г, сыграли важную роль въ разныхь 
ивстанщахъ, въ томъ числ въ Правительствующемъ 
Сенат, свбдБнтя, сообщенныя креценнымъ евреемъ, 
который среди прочихъ разныхъ изображен й, объ- 
ясненій и проч. сообщилт, что пойманный христід- 
нинъ, буць онъ хоть восьмидесятилЪтній старець, 
умерщвляетея въ тотъ самый день, когда его пой- 
мають и т. д. Ср. Д.А. Хвольсонъ, „О нЪкоторыхъ 
средневвковъхъ. обвиневіяхъ противъ евреевъ“, 
2-е изд. 1880 г., стр. 202. 
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ців х на тему о томъ, добывается ли и при- 
м няется подлежащая кровь для ритуальныхъ 
цЪлей, для соблюденія подлежащихъ религіозно- 
ритуальныхъ предписаній, или же для другихъ 
цілей; и, что касается этихъ другихъ цфлей, 
то здЪеь имфютея, въ свою очередь, разныя BA- 
раци--то эта кровь употребляется для разныхь 
колдовокихһ манипуляцій, то для косметическихъ 
ubre, то медицинскихъ; что касается бол зней, 
для излфчешя койхъ примфняется христіан- 
ская кровь, то онВ въ свою очередь pas- 
личны; въ томъ числв здВсь имвютея и такія, су- 
ществованіе коихъ можетъ удостовврить развВ 
тахая экспертиза, которая состойтъ въ союзВ съ 
обвинителями евреевъ и въ войн съ наукою, 
напр., мевструаци у мужчинъ-евреевъ 1). 
Сділанныя выше указана относительно раз: 
ныхъ варіацій обвинен и уличен зъ упомяну- 
тыхъ отвошеніяхъ и направленіяхъ (и разнъхъ 
другихъ) не представляютъ какихъ-то мойхъ HO- 
выхъ историческихъ открыт; напротивъ, они 
среди изучавшихъ дћло общеизвветнъ; такія же 
указавія, какія сдћланы выше, и разныя еще 
иныя въ томъ же направлен!и, только обыкновенно 
въ видВ разсвянныхъ по разнымъ частямъ CO- 
чиненій попутныхъ сообщеній, встрёчаются на 
каждомъ шагу въ литературв 0 ритуальныхъ 
үбійствахъ: въ сочиненіяхъ, какъ противниковъ 
легенды, такъ и сторонниковъ, какъ въ серіозво- 
научныхъ сочиненіяхъ (въ TOMB числв въ MUTH- 
рованномъ выше, особенно обстоятельномъ и 
выдающемся, изедвдовави проф, Хводьсона), 


1) Ор. цитированное выше сочиневіе, стр. 218; 
„Такъ, вашр., вепгерекій историкъ Антонъ Бонфинїй 
(Anton Вопишиз, Rer. Hung. Dec. У. T. Ш, 101.) 
разсказываеть, что у евреевъ не только женщины, но 
и мужчины подвержены мвсячнимъ кровогечешямъ, 
и что они лЬчать себя отъ этой болфзни кровью 
христіапъ. Кто можеть сомнфваться въ этомъ, когда 
въ Тирнау (Тугпал), въ 1494 r, н®сколько старыхъ 
жидовъ, разумЪетея, среди пытокъ, сами въ згомъ 
сознались, и когда всаЪдстве этого сознанія 14 евре- 
евъ (2 женщины и 12 мужчинъ) сожжены были 
живыми?“ 
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такъ и въ шарлатанскихъ (Лютостанскаго и 
т. под.). Въ виду этого можно не осложнять из- 
ложенія вагроможденіемъь выписокъ, цитать 
и т. д, Но все-таки не лишне привести здћсь 
слӛдуюшій, весьма кратк и суммарный, обзоръ 
подлежащихъ обвинен! еврвевъ, составленный 
профессором» Хвольсономь (для другихъ цблей) 
и изложенный имъ во «Введенти» его изслъдовашя 
(стр. 6 и ox): 

«Обвиненіе гласитъ, что евреи Kpa- 
AJTE христ!ансвихъ дЪтей, убива- 
ютъ ихъ и употребляютъ ихъ кровь. 
Но для чего д®лаютъ они это и къ чему yno- 
требляютъ ояи эту кровъ2--объ отомъ показанія 
обвинителей весьма различны. Већ эти nora- 
занія можно, однако, раздълить главнымъ обра- 
зомъ на два класса, а именно: 

а) Что евреи употребляютъ эту кровь для 
религіозной ц ли и б) что они употре- 
бляютъ ее для колдоветва, для медицин- 
скихъ или другихъ какихъ-либо суевфрныхъ 
плей. Къ первому классу принадлежать, при- 
близительво, слъдуюш!я показанія: 

1) Евреи употребляють будто бы христіан- 
скую кровь для приготовлевія пасхальныхъ 
опрћонококъ и примЪшиваютъ ее къ вину, ко- 
торое пьютъ въ первые два вечера Пасхи. 

2) Кровь хриспанская употребляется при 
вЪнчани: когда женихъ и невеста, стоя подъ 
балдахиномъ, пріемлютъ благословене, то рав- 
винъ подаетъ имъ будто бы христіанекую кровь, 
ембшанную съ яйцомъ, 

8) Еврейске священнослужители намазыва- 
ютъ себЪ руки этою кровью, давая благословеніе 
народу въ сивагогахъ, согласно книг Чиолъ УТ, 
24 и слід. 

4) Раввины въ праздникъ Амань (Purim) 
посылаютъ членамъ своей общины блюдо, при- 
тотовленное изъ христіанской крови. 

5) Евреи надһютоя христіанской кровью cgb- 
лаль свои жертвы уготными Богу, или: евреи 
считаютъ христіанскую кровь  богоугодною 
жертвою, такъ какъ съ разрушевемъ храма они 
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не могутъ приносить бол%е жеттвъ, — между 
тъмъ какъ обязанноеть приносить таковыя, по 
увћревію этихъ обвинителей, не прекратилась. 

6) Убиваемов христіанское дитя замфняетъ 
пасхальнато- агнца. 

т) Евреи намазнваютъ въ Пасху дверные 
косяки христіанскою кровью въ память намазн- 
ваня дверей кровью пасхальнаго агица во 
время исхода изъ Египта. 

8) Когда еврей умираетъ, то единовёрцы 
намазываютъ ему лицо христанокою кровью 
или намачиваютъ въ ней платокъ и кладутъ его 
на лицо покойника, при чемъ будто бы гово- 
рятъ ему на ухо: «если тоть Мессія, въ KOTO- 
paro вВрують христіаве и на котораго они 
уповаютъ, есть истинный, обЪтованнъй Мессія, 
то да поможетъ тебћ эта кровь невинно-убитаго 
хриотіанина пріобрћсти въчную жизнь». 

9) Н%которые увћряютъ, что евреи ве yno- 
требляютъ крови похищаемыхъ ими младёнцевъ, 
но что они распинаютъ ихъ въ великую IMAT- 
ницу, чтобы тћмъ ежегодно изобразить распятіе 
Тисуса Христа, и наконецъ— 

10) Еврей убивають христіанскихъ дфтей 
просто изъ ненависти къ христіанамъ. 

Ко второму классу относятся слфдующя по- 
казанія обвинителей евреевъ: 

11) Евреи употребляютъ христанскую кровь 
для неизвфстныхЪ медицинскихъ плей. 

12) Евреи употребляютъ эту кровь противъ 
свойственной будто бы имъ вони. 

18) Евреи приготовляютъ изъ крови хритті- 
анъ разныя снадобья, возбуждающія любовь. 

14) Евреи употребляютъ эту кровь для пре- 
крашенія кровотеченія при обръзанін дбтей. 

15) Кровью христіанъ евреи лћчатъ себя отъ 
разныхъ болӛзней, которымъ они исключительно 
будто бы подвержены». 

Изсл доване почтеннаго автора и посвящено 
обстоятельному разсмотрЪън!о этихъ обвинен, въ 
частности подробному доказатедьетву неоснова- 
тельности каждаго изъ нихъ въ отдђльности съ 
различныхъ точекъ зръня, съ точки зря gbt- 


http://rcin.org.pl 


Е 3 2 = и 
7 EN 


ч А ӯ 22 г - ў 
Е х М — 15 — - 4/4 


= 


ствительныхь предодеач И. еврейской релими, 


строжайше запрещающихъ подобныя дЪйствія, 


съ точки әрӛнія здраваго смысла и т. д; и въ 
соотвфтотвенномъ ` подробвомъ | изложенін, о въ 
болђе полныхъ .изображеніяхъ: подлежащихъ 
обвиненій, конкретныхъ петорическихъ случаевъ 
прельявленія ихъ, въ соотвЪътственвихъ MOTO- 
ричеокихь цататахъ и т. д.—им%ется п можеть 
быть найденъ читателемь дальн®%йш!\й ‘обильный 
фактаческій матералъ, иллюстрирующий наше 
0ложенів 0 множествв варіацій, что касается 
способовъ совершеня убійства и прочихъ әле- 


_ мевтовъ подлежащаго воображаемаго ритуала. 


„Что же эти факты говорятъ изелвдоватедю? 

Они сообщаютъ BB вещи. 

’Во-первыхъ, всякому историку, уже на осно- 

вани извфетныхь каждому изъ нихъ началъ 
исторической критики, оцнки достоеврности 
историческихъ сообщений, т. е. безъ надобности 
какихъ-либо самостоятельныхь размышлевій и 
личной сообразительности вообще, эти факты, 
т. е. само разнообразе и колебінів подлежа- 
щихъ показавій, сообщаютъ о недостовфрности и 
подозрительноети посавднихъ, 0 замфшанности 
наивно-легевдарнаго элемента или элемента с0- 
знательной лжи, о необходимости строгой кри- 
тики и т. д. 

Но это сообщеніе въ данномъ случаћ совећмъ 
не интересно; и такого историка, который бы 
сталъ выдвигать это и подчеркивать, мы бы 
остроумнымъ не сочли. Овъ, по привычной 


рутин и шаблону исторической работы и 


недостатку личной сообразательностл, оказалъ бы, 
самъ того не замђчая, много чести, слишкомъ 
много чести подгежащимъ показаніямъ и обви- 
невіямъ. И соотвћтственный. историко-критиче- 
скій разборъ каждаго изъ отахъ обвиненій въ 
отдвльъности оказываетъ. имъ слишкомъ много 
чести. 

Ибо эти факты говорятъ еще другое, несоизмв- 
римо большее и болће важное и интересное, уни- 
чтожающее смыслъ и значене перваго, банальнаго, 
сообщеня. 
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Для того, чтобы понять ихъ phus, слъдуетъ 
оставить въ сторон обвивенія въ убійствахъ 
«просто изъ ненависти къ христіавамъ», а равно 
обвиненія въ убійствахъ «для колдовства, для 
медицинскихъ или другихъ какихъ-либо суевЪр- 
выхъ mbaeh»; ибо они затемняютъ и дЪлаютъ 
неразборчивою и невнятною рЪчь поддежащихъ 
фактовъ (хотя и усиливаютъ значеше перваго, 
для насъ неинтереснаго, сообщенія). СлЪдуетъ 
обратить спещальное вниман е на обвивевія въ 
рвтуальныхһ убійствахъ, какъ тақовыхь (къ 
тому же эти и только эти обвиненія им®%ютъ 
актуальный интерес, а прочія обвиненія въ убій- 
ствахъ, какъ и разныя другія прежнія обвиненія 
евреевъ, касавшіяся гоотй, церковныхъ сосу- 
довъ и проч., благополучво сданы въ архивъ 
истори). И здъсь, въ области ритуальныхъ 
убійствъ, слвдуетъ говорить не о «дЪляхъ», а 0 
дЪйствіяхъ во исполненіе подлежащихъ ритуаль- 
ныхъ прелписаній, 

Затьмь надо вспомнить и принять въ сообра- 
жен!е, что такое ритуалъ, какова природа роли- 
гіозваго ритуала. 

Ритуалъ, сакральный обрядъ, по самой при- 
род своей, есть нЪчто шаблонное и неукловно- 
однообразное, 

Это есть постоянное и неуклонно однообразное 
воспроизведеніе одного и того же подъ (мистиче- 
скимъ религіознымъ) страхомъ ве только HO- 
дЪйотвительности всего акта, въ олучаћ какого- 
либо отетупленія, несоблюденія чего-либо, но и 
положительной грвховности, религіозной преступ- 
ности подлежащихъ нарушеній. Это относится ко 
всякому религіозному ритуалу, и къ православ- 
ному, католическому и проч. А къ еврейскому 
и подавно и въ особенво сильной степени и 
ръзкой формв. По овобымъ историческимъ (вполн 
понятным, но здћеь не требующимъ объяснен!я) 
причинамъ здЪеь, у евреевъ, имфется такой 
консерватизмъ, такая боязливость, такая мелоч- 
ная, микроскопическая предопредвденность, та- 
кой педантязмъ въ точности и чистотћ аккурат- 
наго соблюденія и мельчайшихь мелочей, какихъ, 
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пожалуй, и не найти въ другихъ религіяхъ 
вообще, 

И вотъ среди разныхъ продуктовъ мысли 
человћческой, точнЪе среди разныхъ продуктовъ 
измышленя и злобы и подлости человВческой 
имфются и играютъ роковую роль, причиняя 
ужасныя несчастья однимъ и отравляя и раз- 
вращая души другихъ, такія произведеня, въ 
которыхъ авторы силятся доказать, что у евреевъ 
существуетъ и дЬйствуетъ какой то старинный 
ритуалъ; что имфется гдЬ то, въ какихъ то 
средневвковъхъ книгахъ, подробное изложеніе 
его, что онъ, этотъ ритуалъ, состойтъ въ томъ 
то А Т.Д. а въ доказательство этого приводятся 
большія или менышя количества сообщений 
средвевБковыхъ лћтописцевъ, показа крещен- 
выхъ евреевъ противъ своихъ же соотечествен- 
никовъ и бывшихъ единовврцевъ, процессовъ и 
уличен! и т. д.—такахъ свидвтельствъ, которыя 
сами по себЪ, если имъ вћрить, какъ это дЪлаютъ 
(или притворяются въ этомъ) авторы такихъ 60- 
браній матерала противъ евреевъ, могутъ слу- 
жить доказательствомъ, но только не того, въ 
доказательство чего они приводятся, а прямо 
противоположнаго; они же, эти мнимыя доказа- 
тельства, опровергаютъ, во-первыхъ, то CMe- 
ціальное ритуальное измышленіе и изображеніе, 
которое преподносится напвнъмъ читателямъ, 
какъ якобы имфющееся въ подробномъ вид въ 
такой то, на самомъ двд несуществующей, книг}; 
и, во-вторыхъ, что важнфе и интереснће, они 
же опровергаютъ ритуальный характеръ подле- 
жащихъ убійствъ, поскольку въ подлежащихъ 
олучалхъ имвлись на дицо дЪйствительно убійства 
со стороны какихъ то преступниковъ 1); первое, 


1) Во многихъ случаяхъ были и вняснилисъ пре 
ступленя, но не убійства, а ивыя преступныя WBa- 
нія: выкапывавіе труповъ умершихъ и подбрасы- 
ваше ихт, евреямъ, утилизація дан этой BIN тру- 
повь самоубійцъ, утопленниковъ и проч., подчасъ 
съ препарированіемъ этихъ труповъ согласно м®ст- 
ному варіанту легенды, ложныя свидЪтельсвя по- 
казана, подлоги и проч. 


2 
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_ подлежащее спещальное измыпіленів й изображе- А 


Hie мнимаго ритуала, опровергается приводимыми 
въ пользу этого мнимыми «доказательствами» 


уже потому; что въ нихъ до изображается · 


совсфмъ иначе; второе, тезисъ û ритуальной | 


природ подлежащихъ убійствъ, опровергается 
уже самимъ разнообраземъ способовъ убійствъ 
и всего прочаго, что противорћчитъ самой при- 
родћ религіознаго ритуала, состоящей въ нейз- 
мвнно-однообразномъ воспройзведенти однихъ и 
твхъ же дӛйствій. Такъ что можно говорить 0 
какихъ угодно убійствахъ, но только ужъ во 
всякомъ случаВ не о ритуалъннхъ, и подавно 
не о еврейскихъ ритуальныхһ уботвахъ. 

Съ этой точки зрвня можно сказать, что 
прежнія развыя обвиневія, обвиневія въ убій- 
ствахъ «просто изъ венависти», или для добы- 
ваня медицинскихъ снадобій, были лучше; по- 
тому что здесь по крайней мЪфрЬ основной и 
элементарный законъ логики, такъ наз. законъ 
противорћчія (т. е, непротиворћчія) -ве подвер- 
гался нарушенію. Даже обвиненія въ добываши 
крови для лёченія мужчанъ-евреевъ отъ MOH- 
струацій, свиныхъ ушей. и клыковъ и тому под. 
были лучше; ибо они, по крайней мЪрЪ, не Ha- 
рушали освовного закона логики человћческой, 
хотя и были продуктами невћжества и по CY- 
ществу несообразны. 


35 


Прежде обвиняли евреевъ просто. Въ новое 
время примвнлется обыкновенно болће ловкая 
форма заподазриванія и клеветы. Видъ ея ме- 
не чудовищный и даже при извбстной форм 
выраженія скромный и безобидный, а резуль- 
татъ въ области дӛйетвія на невфжественвую 
массу и проч. тотъ же. Не већ евреи непре- 
минно, а лишь секта. ВЪдь бываютъ же разныя, 
въ томъ числћ изувбрныя, секты и среди хри- 
criant., Thu жо евреи лучше? И въ разныхъ 
клеветническихь и шарлатанскихъ созиневіяхъ 
подлежащія коллекція доказательствъ приводятся 
для внушенія идеи о сект. 
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Эта постановка обвиненія была уже подвер- 
гнута обстоятельной, весьма ясной и убъдитель- 
ной отрицательной критикв въ упоминавшемся 
уже выше  изслбдовани проф. Хвольсона 
(стр. 860 и сл.); затвмъ она была повторена 
въ болбе краткомь видћ въ брошюр того же 
автора: « Употребляютъ ли евреи христанскую 
кровь» (изд, 8-е, стр. 29 и сл.), и, наконецъ, 
въ третій pa3b въ видћ краткаго resumé суще- 
ства аргументащи въ одной полемической стать, 
теперь воспроизведевной въ приложени къ на- 
званной брошюрЪ (стр. 67 и 68 тамъ же). Въ 
виду ясности и уб дителъности подлежащихъ 
соображеній и въ ихъ кратчайшей форм, счи- 
таемъ возможнымъ и полезнымъ перелечатать 
sabcs упомянутое краткое resumé: 

«Повторю здфеь въ немногихъ словахъ CKA- 
занное мною тамъ. Евреи, сказалъ я, всегда 
отрицали и теперь еще отрицаютъ существованіе 
среди вихъ такой секты, и во всей еврейской 
литератур mbro и слђда ея, что признаютъ и 
зл%Ъйшїе враги евреевъ. Возможно, елЪдовательно, 
одно изъ двухъ: или евреи, дЕйствительно, не 
знаютъ о существующей въ ихъ сред CERTE, 
или же они знаютъ о ней, но молчатъ и даже 
защищаютъ отвратительныхь > сектантовъ. Но 
оба предиоложен!я одинаково невозможны. lep- 
вое потому, что во все теченіе ореднихъ вЪковъ, 
а въ иныхъ странахъ даже до новъйшаго вре- 
мени, евреи жили весьма тфено и скученно въ 
особых» кварталахъ, называвшихся гетто, въ 
узкихъ и густо застроенныхъ улицахъ. Еоди бы 
между ними была секта или отдЪльныя лачности, 
которыя ежегодно или, по крайней мъЪрЪ, ne- 
р6дко крали и убивали христіанскихъ дћтей, то 
это не могло бы оставаться тайной для осталь- 
ныхъ евреевъ въ течене болве 500 VETS, въ 
особенности когда часто повторявшіяся обвине- 
нія и слВдовавшія за ними страшния преслћдо- 
ваня давали имъ достаточный поводъ къ разы- 
скиваню подобныхъ злодћевъ. Предположить 
же, что евреи знали о существовани подобной 
секты и умышленно умалчивали о ней, невоз- 


ж 
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можно потому, что евреи, какъ это достаточна 
доказано исторически, преслВдовали въ теченіе 
столђтій всякую возникшую среди нихъ секту, 
въ какихъ бы несуществевнъхъ пунктахь ова 
ни отличалась отъ остального Тудейства, и при- 
томъ преслъдовали BOEMA возможными средствами 
и при помощи св тскихъ властей. To- 
чему же бы они именно въ отношеніи къ такой 
отвратительной сект, которая была въ течене 
вЪковъ причиной столькихъ несчастій для воего 
еврейства въ Европ, почему къ ней евреи были 
не только толерантны, но даже и особенно рас- 
положены? Почему они всћми силами старались 
защищать обвиняемыхъ и даже увёковЪчили въ 
молитв память твхъ, которые пали мучениками 
этого обвиненія? Почему и до сихъ поръ благо- 
роднъйше сыны Израиля, какъ, напр., Кремье, 
Моисей Монтефіоре и др. считаютъ своею свя- 
щеннЪйшею обязанностью, по whph силъ свойхъ 
заступаться за евреевъ, обвиняемыхъ въ упо- 
требленін христанской крови?» 

Казалось бы, веякій безпристрастный и до- 
ступный логик и аргументащи человвкъ дол- 
женъ былъ бы признать силу и убВдительновть 
этихъ соображенй. Но этого, повидимому, ока- 
зывается недостаточнымъ. Какъ въ каменныхъ 
ствнахъ энергично • защищаемыхь крћпостей 
надо пробить не одну брешь, а возможно боль- 
ше таковъхъ, такъ я предразоудки при нФко- 
торыхъ обстоятельствахъ не падають еще отъ 
такихъ ударовъ логики, которые были бы 
orbe чћмъ достаточны для разрушенія подоб- 
ныхь же продуктовъ фантазій при другихъ 
условіяхъ. 

Въ виду этого къ изложеннымһ раньше 6000- 
раженіямъ (разд. И, Ш и IV) ‘надо добавить 
указав!е на то, что эти, изложевныя выше, 
соображенія по своей природ им ъют^ъ силу 
для обфихъ формъ кроваваго на- 
в та. 

Разь двло BAGTE не о случайныхъ индиви- 
дуальныхъ преступленіяхъ, а 0 религіозномь 
ритуал, объ обязательныхъ и соблюдаемыхъ 
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сакральныхъ нормахъ, то, все равно, будемъ ли 
мы говорить о народв или его части, происхо- 
дило бы неизбфжно то, о чемъ мы говорили въ 
раздмахь П и Ш, только въ мене грандюзной 
форм%, можетъ быть не во всбхь странахъ съ 
прим сью еврейскаго населенія, но во всякомъ 
случаз въ странахъ и мФетахь существовашя 
и дЪйств!а секты и т. д.; т. е, все равно, HO- 
пзбЪжно происходило бы разное такое, чего на 
самомт ДАЛ HBTs. 

Разъ дЪло идетъ не объ обыкновевныхъ инди- 
видуально-разнообразныхь преступленяхъ, а 0 
религіозномъ ритуал, т. е. строго-однообразномъ 
шаблон}, то явная нелфиость и самопротивор!- 
те приводить въ доказательство факты, проти- 
ворвчаще уже своею пестротою и разнообра- 
зіемъ самой природ ритуала, совершенно без- 
различно, идетъ ли ръчь о евреяхъ просто или 
о «сект». Если есть какая разница, то она 
только состоитъ въ добавленій второго само- 
противорћчія, состоящаго въ томъ, что разныя 
показанія, относящіяся къ евреямъ вообще, обще- 
еврейскіе тексты, показанія крещенныхъ евреевъ 
не-сектантовъ о свойхъ бъвшихъ единоврцахъ, 
евреяхъ просто, не-сектантахъ, и т. д.— приво- 
дятся для доказательства правильности тезиса, 
противорвчащаго самымъ этимъ показанямъ, 
признаваемымъ за достовћрныя, тезиса о сектВ, 
Ужъ лучше держаться прежней формы навфта, 
мене коварной, но и мене нелогичной, мене 
противорћчивой. 


ҮІ. 


Но допустимъ то, что, какъ яветвуетъ изъ 
предыдущаго, является абсурдомъ, совершенно 
невозможно и немыслимо. Допустимъ, что у 
евреевъ имфется подлежашій ритуалъ, что еже- 
годно происходятъ соотвЪтственнъя үбійства 
христанскихъ дћтей, какимъ-то чудомъ не мо- 
гуша быть раскрытыми и даже незамћтныя, 
незамбчаемыя родителями, публикой, прессою, 
статистикою и проч. 

Допустимъ, далће, что раны, нанесеяныя уби- 
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тому въ Кіевћ мальчику, соотвӛтетвують пфли 
добывавія крови, мало того, что эти раны 
(хотя бы чрезъ одежду наносимыя, сопровожда- 
ющіяся растратсю и загрязневіемъ добываемой 
крови) именно соотвзтетвують воображаемому 
ритуалу; такъ что выясненіе въ данномъ случав 
ритуальнато убийства было бы міровымъ OT- 
крытіемь, открытіемъ впервые въ истори по- 
длинваго проявленія ритуала (въ отлише отъ 
вофхъ предыдуцихь > случаевъ ритуальныхъ 
процебсовъ и обвиневій, въ которыхъ MBIO шло 
о другомъ, такого типа и облика убійства не было). 

Већ эти (условныя) допущеня необходимы 
для того, чтобы намъ дальше можно было сер!- 
озно взвёшивать обстоятельства съ точки зрънія 
ритуальнаго убійства (тъмъ болфе они необхо- 
димы для обвиневія). 

Мало того, установимъ еще для даннаго 
случая, въ пользу обвиненія, такое правило 
юстицій, по которому можно и са дуетъ 0су- 
ждать безъ какихъ бы то ни было серознихъ 
доказательствъ виновности, за исключевіемъ 
развћ того случая, если противная сторона по- 
ложительво дскажетъ невиновность обвиняемаго. 

Правило недъпое и чудовищное. И невин- 
н%йшимъ дюдямъ обыкновенно трудно было бы 
положительно доказывать свою невиновность. 
И требованів этого отъ обвиняемыхъ — чудо- 
вищное требоваше. Если бы отъ меня потре- 
бовали доказательства, что я никого не убил», 
не ограбилъ и т, M., я бы не взялся за это и 
сказалъ бы: осуждайте, если у васъ такое пра- 
вило юстиши, что же дЪлать! 

Но иногда, благодаря особому стеченю благо- 
пріятныхъ обстоятедьствъ, можно успвшно 60- 
роться даже и противъ такихъ правил», 
предполагая только, что приходится им%ть 
ABIO съ людьми, находящимися въ состоя- 
нін «здраваго ума и твердой памяти» въ APY- 
гихъ отношешяхъ. 

Именно такое благопріятное стечене обстод- 
тельствъ имћется въ ківвекомь bxh о ритуаль- 
HONE убїйотв%. А именно, благодаря особо бла- 
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гопріятному стеченію обстоятельствъ, можно 
помощью нЪкоторнхъ довольно простыхъ бао ) 
женій положительно доказать, что подлежащее 


_ убйство, можеть быть какимъ угодно, но только 


во всякомъ случав не ритуально-еврейокимъ. 
Для выясненія этого и вообще для надлежа- 
щаго пониманія даннаго уголовнаго діла и пра- 
вильнаго отношеня къ нему, слфдуеть прежде 
всего обратить вниманіе на то, что преступники 
сдфлали послћ убійства съ трупомъ убатаго. : 
Они его не сожгли, хотя, вЪроятно, имфлась 
подходящая печь для этого, не закопали въ 
землю, не опустили въ м®шк® съ камнемъ въ 


` воду или т. п., а положили въ таксмъ мФетВ 


куда ходять дЪти, наще, бродяги и проч., 
разбросавъ къ тому же въ этомъ мвотЬ пред- 
меты, обрашаюшів на себя вниманіе прохо- 
жихъ; и при томъ они положили трупъ въ такомъ 
ВИДЪ, что на немъ видны и даже бросаются. въ 
глаза многія колотыя раны, вообще слфды с0- 
дъяннаго, безъ ведкихъ попытокъ хотя бы за- 
тереть и затемнить эти сл%ды, что, конечно, 
весьма легко было при желани сдЪлать. 

Уже отсюда для умћющихъ соображать полу- 
чается тотъ выводъ, что данное убійство во вся- 
комъ случаћ не ритуальпо-еврейское. 

Въ самомъ BIB, разв мыслимо, чтобы евреи, 
убивъ мальчика съ ритуальной цфлью, сдвлали 
съ трупомъ то, что фактически съ нимъ было 
сдфлано? РазвЪ мыслимо, чтобы они положили 
трупъ, такъ сказать, на показъ дфтямъ, нищимъ 
и прочимъ посЪтителямъ мћета положенія трупа, 
т.с. всему міру, и къ тому же еше съ. сохра- 
ненвмъ изображен!я ритуала, чтобы весь мръ 
узналъ о ритуальномъ убйств ! 

Такъ могли бы поступать не преданные CRO- 
ей религи и своему народу евреи, а скорЪе 
разв фанатичеевів враги евреевъ. 

РазумЪется, ритуальныя убійства, если бы они 
существовали, абсолютно исключали бы такое от- 
ношевіе къ трупамъ. 

ЗдЪеь, въ отличіе отъ разныхъ другихъ BH- 
довъ и случаевъ убійствъ, rb преотупнику 
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ЕТО Ч 


важно только не быть обнаружен- 
нъмъ самому, спасти свою персону и больше 
ничего, — существенною, крайне важною и ясною 
всякому участнику задачею являлось бы с0- 
крытіе сдъдовъ самаго факта, лучше 
всего уничтожен!е трупа путемъ сожженя или 
во всякомъ случа такое сокрытіе 
ол довъ способа убійства и самаго 
трупа, чтобы не обваружалось не только 
участе опредӛленныхь лицъ, но и само Ipe- 
ступлев!е и его обликъ, характеръ. 

Впрочемъ, п во многихь другихъ видахъ и 
случаяхъ убійствъ и другихъ преступлевій весьма 
важно для пролитія сввъта на дБло обращать 
вниманіе на то, что окрывалъ преступникъ и 
чего онъ не считалъ нужнъмъ скрывать. И это 
уже можетъ быть источникомъ цЕннаго свЪта и 
пониманія. И если бы я писаль руководство 
для судебныхъ сл дователей или т.п. я бы 
тщатедьвЪйшимъ образомъ разработалъ эту CTO- 
рону дла, уже въ качествв обшаго важнаго 
рузоводства. Въ давномъ же д1л%, по самой при- 
родВ его, эта. сторона имїетъ особое и сугубое, 
исключительно важное значене. И меня весьма 
удивляетъ, что во время предварительнаго са д- 
ствія и самаго судебнаго слфдетня копались и 
копаются въ разныхъ мелочахъ и даже множе- 
ствЪ пунктовъ и вопросовъ, вообще абсолютно 
неважныхъ или къ дфлу никакого отношевія не 
имвющихъ, а на эту какъ разъ существеннъй- 
шую сторозу дВла не обращается совофмъ BHA- 
манія. 

Но этого мало. Обвиненів Бейлиса строится 
на TOMB, что онъ якобы при свидћтеляхъ, та- 
кихъ-то, поймалъ и потащилъ свою жертву. 

Итакъ, Бейлисъ при свидЪътеляхъ поймалъ и 
потащилъ жертву для ритуальнаго убийства, а 
потомъ, чтобы не оставлять озадачевнъхъ CBH- 
дЪтелей въ недоумВнш, для чего жертва была 
охвачена, положилъ трупъ съ изображенемъ 
всего сдфланнаго съ мальчикомъ въ такомъ 
мот, куда ходили Th же свидфтели и разные 


другіе люди. 
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Но, sbab, это нолћпо! До такой степени ne- 
abno, что возникаетъ вопросъ о состоянін YX- 
ственныхъ способностей и вообще нахождени 
въ здравомъ умв и твердой памяти или того, 
который бы повћрилъ этому, или того, который 
бы едћлалъ это. 

Если бы Бейлисъ въ самомъ BIB такъ cgb- 
лалъ, то это указывало бы на то, что этотъ Ye- 
ловвкъ сошелъ съ ума, и его нужно было бы 
вести не на скамью подсудимихъ, а въ боль- 
ницу для освидфтельствован!я поихическаго CO- 
стоятя и т. д, 

И еще нужно было бы позаботиться о po- 
зыскз въ окрестности, поимкв и помфщени въ 
поихіатрическія больницы еще и другихъ сума- 
сшедшихъ евреевъ, Ибо получилось бы предпо- 
ложеніе, что и участвики Bla дружно, такъ CKA- 
зать для компани, сошли оъ ума. 

Само собою разумћется и, казалось бы, это 
не трудно сообразить, что такой малъчикъ, ко- 


/ р" К 
торый при свидвтедяхъ поймань и потащенъ; Ў, 


евреемъ, уже тъмъ самымъ абсолютно негодны 


объектъ для ритуальнаго убійства; ему, такому\ <, 
мальчику, уже такой факть гарантироваль бы = > 


безопасность и въ томъ случаћ, если бы въ Ca- 
момъ два существовали и имфлись въ виду 
ритуальныя убійства. 

Офищальные и неофиціальные представители 
обвиненія старались и стараются найти под- 
твержденіе того «факта», что Бейлисъ схватилъ 
и т. д. Представители защиты > дЪйствуютъ въ 
противоположномъ направлені. Это производитъ 
такое впечатлВн1е, какъ если бы перемънились 
роди; какъ если бы представители обваненя 
усердствовали въ пользу изображенія своего 
обвивенія въ нелбпомь и омфшномъ вид, а 
противоположная сторона заботилась 0 томъ, 
чтобы помЪшать этому !). 


1) Между прочимъ, среди разнообразн®йшихь инди- 
видуальныхһ измышленій на тему о кровавомъ риту- 
алъ, ооложненныхһ и обогащенныхъ разными допод- 
нительными нелБиостями, имфется и такое, по 
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„Во всякомъ случаф получается такой выводъ, 
что приходится сказать: не только не обосно- 


_ вано, обвиненіе, не. явотвуетъ. (поп liquet) пра- | 


‘вильность и основательнооть его, но имфется 
нЪчто, гораздо большее, BME нужно по необхо- 


которому къ этому ритуалу относится открытое и 
демонстративное выставленіе труповъ съ сохране- 
шемъ сл ъдовъ предписанныхт ритуаломь операцій, 
такихъ-то, для свЪдЪнія христіянамҡ. Это исключи- 
тельно нелћпая. и неудачная форма кроваваго HA- 
вћта. Въ частности, и ограничени йпие люди могутъ 
легко сообразить, что этому невозможно вфрить уже 
потому, что въ противномъ случав было бы нахо- 
XUMO множество труповъ, израненныхъ по одной, 
именно предлагаемой изобрЪтателемъ данной версін, 
форм; что евреп, выдавая такимъ образомъ головою 
свой народъ, работая безумно на его несчастіе и 
гибель, не имбли бы и возможности отрекаться и 
спорить противь кроваваго навъта и т. д. Обыкно- 
венно легенда о ритуальныхъ убійствахъ этого до- 
полвительнаго абсурда въ себ не заключаетъ; Ha- 
противъ, въ этихъ легевдахъ и въ соотвЪътственной 
литературв выдвигается и подчеркивается хитрость 
евреевъ и үмӛнів HXP скрывать и заметать елБды; 
и только на этой почвъ и можно впушать, по край- 
ней mbp невъжественной и суевфрной толп, под- 
лежащую вЪру. Сообразно съ зтимъ мы въ нашей 
аргументацш (разд. Н и caba.) исходили изъ такой, 
въ литератур% вопроса единственно принятой, по- 
становки дфла, безъ добавочной и совершенно наив- 
ной индивидуальной велфпости о демонстрированін 
подлежащаго ритуала христіанамъ съ помощью тру- 
повъ. Точно также мы не считали вужнымъ особо 
считаться съ версею, приписывающей кровавый ри- 
туаль спеціально хасидамъ, верстею, свидВтельствую- 
щею, кромв всего прочаго, объ историческомъ BE- 
вЬжествћ или безстыдствЪ изобрБтателей и опровер- 
гаемою уже историческою справкою относительно 
времени возникновенін подлежащей „секты“, И во- 
обще разныхъ добавочныхь нелфпостей многораз- 
личныхь индивидуальныхь измышленій мы ве при- 
нимали во вниманіе и не указывали. Это и ненужно 
и трудно было бы едЪлать въ виду разнообрази 
и обимя подлежащихъ индивидуальныхь HENNO- 
стей. ОтмЪтимъ только, что при всемъ разнообрази 
индивидуальныхь нелфпостей въ этой области, BCE- 
таки такой версш, чтобы и похищевіе происходило 
открыто при свидћтеляхъ-христіанахъ, мы не встр%- 
чали. До этого еще никто не додумался. 
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димымъ и общепризнаннымъ началамһ право- 
сул я для оправдавія; а именно положительно 
явствуетъ невиновность, невозможность того, въ 
чемъ состоитъ обвинене и даже несовмсти- 
мость посдъдняго съ простымъ здравымъ смы- 
сломъ. Даже исходя изъ нелћпаго, какъ явотву- 
етъ изъ предыдущаго, общаго предположенія 0 
существовании у евреевъ кроваваго ритуала ит. д., 
въ данномъ случав о таковомъ говорить не прихо- 
дится; какое угодно убійство, но только во BCA- 
комъ случаЪ не ритуально-еврейское. 

Иди: если игнорировать науку и здравый 
смыслъ и опираться на простонародное суев%- 
pie объ употребленіп евреями христіанской 
крови, то можно строить съ большимъ или мень- 
шимъ успвхомъ соотввтственння конкретныя 
обвиненя въ разнообразнЪйшихъ случаяхъ дЪт- 
ской смерти, не только насильственной, но даже 
и венасильственной, и даже въ олучаяхъ про- 
долженія жизни подлежащихъ дБтей, если это 
неизв стно, если неизвъстно, что случилось съ 
ребенкомъ,--но только не въ данномъ случав. Ибо 
зтотъ случай, по особой его природВ, особенно 
и совершенно неподходящий для этого мате- 
ріалъ, 


ҮП, 


Считаемъ вужнымъ обратить особое вниманіе 
на то обстоятельство, что наши соображенія, 
какъ явствуетъ изъ предыдущаго, опираются 
исключительно на TO, что сообщается и утвер- 
ждаетея въ обвинительномъ AKTÈ и вообще при- 
водится и выдвигается представителями обви- 
ненія. Мы бы могли привести еще и многое 
другое въ томъ же направленш, обосновать съ 
помощью болће или мен е простыхъ соображе- 
ній невозможность сома внИ въ правильности 
подлежащихъ данныхъ, сдвлать соотвЪтствен- 
ные выводы и т. д. Но мы сознательно и на- 
рочно воздержались отъ этого, Бакъ ни инте- 
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pecno было бы остановиться на нФкоторыхь 
добавочвыхъ данныхъ, Д%ло идеть отчасти 0 
такихъ обстоятелъствахъ, которыя крайне не 
нравятея предетавителямь обвиненія; такъ 
сильно не нравятся и раздражаютъ, что проис- 
ходятъ сцевы, не соотвътствующи не только 
началамъ правосудя и его достоинству, но и 
элементарнымъ правиламъ > зеловЪбъческой этики, 
прилич!я и такта, Отчасти же двло идеть объ 
обстоятельствахъ, которыя пока не обращаютъ 
на себя особаго вниманія и не возбуждаютъ 
страстей, во сообщаются свидфтелями, которые 
не нравятся, заподозриваются въ клятвопресту- 
пленіяхъ и дђлаются объектами обидныхъ Bhl- 
ходокъ и печальныхъ сценъ; а сюда относятся 
и свои же свидћтели, набранные въ различныхъ 
сферахъ для подкрёплен!я обвиненя, поскольку 
они говорятъ лишнее, не то, что нужно. И вотъ 
мы сознательно и нарочно опиради свои выводы 
исключительно на то, что нравится представи- 
телямъ обвиненія, ими выдвигается и абсолютно 
исключаеть всякую возможность примӛненія 
разговоровъ на тему о еврейскомъ вліяніи, да- 
влен!и на свидћтелей и проч. Можно, если кто 
очитаеть это допустимымъ, исходить изъ того, 
что BC подлежащие свидфтели, при всемъ ихъ 
и большомъ количествв и большомъ разнообра- 
аш сощальныхь положевій, свладовъ ума и 
религіозныхъ и иныхъ убфжден!й и проч., пре- 
ступники злокачественнаго свойства, даютъ подъ 
присягой ложныя показана и проч. И все-таки 
нашъ выводъ остается непоколебленнымъ и даже 
совезмъ незатронутымъ 1). 


1) Впрочемъ, мы оставили въ сторонв и разныя 
такія обстоятельства, доказывающія не-ритуальный 
характеръ убійетва, по поводу которыхъ пе можетъ 
быть такихъ разговоровъ. Взять хотя бы оруде, 
которымъ, судя по ранамъ, было совершено үбій- 
ство--швайка, стамеска или т. под. Представать 
себБ преступника--спещалиста въ области кражъ 
со взломами разныхъ пом®щенїй съ такимъ ору- 
демъ въ карман легко всякому. Но представить 
себЪ священнослужителя, исполнающаго религіозную 
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И этоть выводъ получился, несмотря на до- 
пущеше съ нашей стороны въ пользу обвиненія 
цМаго ряда необходимыхъ для него предполо- 
женій, въ свою очередь, не только недоказан- 
ныхъ, но и нелћпыхъ, такихъ, что уже съ точки 
зрћнія здраваго смысла явствуетъ правильность 
протавоположнаго. 

Обвиненів предотавляеть многоэтажнов yM- 
отвеннов построеніе, въ которомъ каждый этажь 
построенъ изъ поразительно негодныхъ умотвен- 
ныхъ матеріаловъ. Оцфнивать все зданіе по 00- 


церемонію жертвоприношенія или извлеченя крови 
и вооруженнаго при семъ--стамескою HXH швайвою, 
это легко только очень пеумному человвку, а уже 
ереднесообразительному челов®ку очень трудно; не 
говоря уже о такомъ, который обладаеть хоть н%- 
которою образованностью въ области неторін H 
психолог! релнгій, кулътовъ, жертвоприношеній и 
т. д.; для него это явный абсурдъ. Харавтеръ ору- 
дїн разеказываеть о TOME, что преступленіе было 
совершено не только не въ надлежащей обстановк® 
съ надлежащимъ „ритуаломъ* и т. п., но вообще 
безъ всякой подготовки, внезапно, для быстраго 
использованія предетавившейся возможности его CO- 
вершезія, съ помощью перваго попавшагося или 
имфвшатося въ карман% орудія; и было оно совер- 
шено, конечно, не „раввиномъ“, „цадикомъ“ или 
т. п, а преступникомъ со спеціальностью вражъ 
со взломами (или, что membe вБроятно, ремеслен- 
никомъ). 

Поза жертвы при нанесенін ранъ (стоячая, какъ 
явствуетъ изъ ранъ и слЪдовъ врови), въ свою 0ч6- 
редь, доказываеть не-ритуальный характерь убїй- 
ства уже потому, что кровь изъ подлежащихь ранъ 
физически не могла течь въсосудъ, а 
неивбіжно должна была течь и текла по т$аду 
жертвы. Напесенів pans въ голову черезъ шапку-- 
дальнъйшее свидвтельство 0 томъ же, 

По адресу этихъ нашихъ указан! разговоры о 
свидЪътеляхъ и ихъ подкуиности тоже исключены. 
Но для нашего вывода въ текстћ и этого всего не 
нужно, а вполн® достаточно того, что спеціально 
нравится и выдвигаетея представителями обвиненія, 
противъ чего, стало быть, съ ихъ стороны нЪтъ и 
пе можеть быть никакихъ возраженій. Впрочемъ, 
курьезнымъ образомъ, и „швайка“ въ качествъ ору- 
дія ритуала и вооруженін „цадика“ очень нрд- 
витея предетавителямъ обвяненія! 


http://rcin.org.pl 


= 80 - 


вокупнооти мы не станемь; да и трудно было 
бы найти и выразить въ литературной формЪ 
подходящую характеристику, даже имфя въ виду 
только умственную сторону двла. 


үш. 


«Но какъ въ такомъ случа8 объяснить эти 
стравныя колотыя раны, лишн!я и странныя съ 
точки зрЪтя обыкновеннаго убійства?». Такой 
вопросъ въ той или иной формулировк% прихо- 
дилось не разъ слышать даже отъ такихъ лю- 
дей, умственный и нравственный обликъ кото- 
рыхъ совершенно исключаетъ возможность под- 
держки съ ихъ стороны кроваваго навЪта. Въ 
ихъ устахъ онъ имфетъь смыслъ добавочнаго 
соображеня, не могущаго поколебать у0%- 
ждене въ правотВ противняковъ кроваваго HA- 
вЪта, но TEMS не менфе портящаго соотвЪт- 
ственное настроене. Въ устахъ иныхъ, yM- 
ственно и нравственно ниже стоящихъ, а тЬмъ 
боле у представителей злостной и клеветниче- 
ской психики, онъ имћетъ, конечно, иной, TO- 
раздо болће злокачественный смыолъ, 

Считаю умвствъмъ высказать свое мнӛніе и 
по этому вопросу. 

Газеты доставляють намь большое обиліе 
извБотій о разныхъ весьма загадочныхъ и не- 
объясвимыхъ преступленіяхъ? Но omb не до- 
ставляютъ намъ добавочныхъ, еще болве печаль- 
ныхъ, ч®мъ оти извћетія о преступленіяхт, 
изввотий о томъ, что въ виду необъяснимости, для 
заподненя и покрытія этого пробфла свЪъдћній, 
арестованы и привлечени къ суду какїе либо 
случайно подвернувшіеся люди съ тЪъмъ, чтобы 
они взяли на себя задачу объясненія и выясне- 
нія этимъ своей невиновности. Напротивъ, мы 
обыкновенно узнаемъ, что продолжается энер- 
гичнфйшее разелъдованіе и т. д. ЗатВмъ, по боль- 
шей части, получается, благодаря надлежащимъ 
дћйствіямъ подлежащихъ органовъ власти, уси ш- 
ное открыт! и изобличевіе виновниковъ и объ- 
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| йй а пра: Иногда такъ ДЫ0 и. 
Т” остается нераскрытымъ и таинствевнъмъ; но 
4. ивъ-за этого никого не правлекаютъ къ отв ту - 
_и не ділають выводовъ въ пользу чьей - либо РЄ 
вивовности. И это соотввтотвуетъ вачаламъ 
юстищи и здравому смыслу. 
Но, далһе, о «необълснимости» въ данномъ 
случав не можеть быть и phun. Таковая и даже 
хуже, чЪмъ это, нагроможденіе не только необъ- 
яснимнхъ, но инемыслимыхъ вещей, получается 
именно только въ TOMS случа?, если упорство- 
вать на обьясненіяхь съ точки зря ритуаль- 
ной легенды. Если же снять эти темныя, совсЪъмъ 
черныя и не допускающія свЪфта, очки, то и HE- 
-  объяснимость прекращается. 
| Мало того, у. тВхъ, которые мало-мальски зна- 
комы съ явленями преступности, имфлся бы 
вполнз достаточный матеріаль для объябне- 
нія и въ TOME случаћ, если бы въ развнхъ 
обстоятельствахъ даннаго д%ла не было особаго, 
конвретнаго, руководящаго свЪта. 
Въ такомъ случа» (т. е. въ случав отоутотвія 
болве опредфленныхъ указан) имћлись бы въ 
распоряженіи, въ качеств возможныхъ и есте- 
ственныхъ, несоизмЪримо лучшихъ, qub раз- 
смотрЪнныя выше ратуальныя комбинащи, cab- 
дующія, напр., озъясненя: 
1. Стремленіе преступника придать вбобъкно- 
венвый видъ преступлению для того, чтобы озада- 
чать людей и навести на ложныя гаданія (не не- 
прембнно ратуальныя), такъ какъ въ противномъ 
случав легко было бы догадаться объ истинной 
почвЪ и природв преступлена. Въ такомъ CAY- 
чав можетъ быть или казаться болфе цђћлесо- 
образнымъ, чЪмъ сокрытіе трупа, выставленіе или 
оставленіс его людямъ на показу. 
2. Симуляція для той же цфли спеціально pH- 
туальнаго убійства согласно слышанной легенді, 
агитащи или личнымъ наущенямъ. 
8. Самуляція ритуальнаго уб ства для подго- 
товки погрома или иныхъ цфлей (какъ это не 
разъ было въ истор). 
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4. Умышленно жестовое убїйство въ ЖАЙНА: ж 
мести за дъйствитедъно причиненное или пред- - 
полагаемое 310, напр., за донесеніе начальотву: 
о другихъ преступленіяхъ шайки. t 

5. Объкновенное убийство для такой или тай 
ци, начатое спокойно и хладнокровно, а 38- + 
тђмъ перешедшее, какъ это часто бываетъ (на АТ 
почвЪ извћстнаго, здвсъ не подлежашаго объяб- ' : г, 
ненію, психологическаго закона), въ яростное и А 
безпорядочное ванесее pant, уже ней 3 Әр. 
НЫХЪ, И Т. Д. 

6. Нанесеніе множества равъ въ разныя Mb- 
ста вел ъдстве негодности орудія, необразован- 
ности преступника въ области анатоми и фи- 
зїологїн и неуввренности въ смерти жертвы. 

Tab же тутъ можетъ быть серьезный pasro- 
воръ о необъяснимости въ противномъ случай! 

Но затвмъ въ данномъ дълћ, несмотря на BOB 
осложневія, мћшавшія достиженію полнаго свЪта, 
имбются все-таки разныя данныя, способнъя 
при надлежащемъ принятм ихъ во вниманіе 
превратить объяснимость въ объясненность. 

Но такъ какъ цфль нашей статьи состойтъ 
не въ обвинени и изобличени кого бы то ни. 
было, а въ посильной защит} невинно страдаю- 
щихъ отъ суевфрнаго и ужаснаго кроваваго Ha- 
вфта и въ посильномъ содфйетвін предупрежде- 
нію или, по крайней мЪр , ослаблонію, грозящихъ 
въ будущемъ еше худшихъ связанныхһ съ Р 
этимъ несчастій и страданій невивныхъ людей, 
то я не считаю нужвъмъ и умветнъмъ сообщать 
свои дальвћйшія соображемя въ направлевіи 
раскрытія и объясненія преступленя. 
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